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1 Aufgabenstellung und Projektgebiet

Im Gewerbegebiet ,Am Bahnhof“, Gemeinde Pittenhart, ist eine Erweiterung und Anderung des
Bebauungsplans ,Pittenhart-Bahnhof* geplant.

Das Planungsgebiet liegt im ermittelten Uberschwemmungsgebiet (HQ1q0) des Aindorfer Bachs
(Gewasser lll. Ordnung). Die Uberschwemmungsgebietsermittiung am Aindorfer Bach erfolgte
im Rahmen der Erstellung eines integralen Hochwasserschutzkonzepts durch das IB aquasoli
(Juni 2016).

Um Aussagen uber die von der geplanten Bebauungsplanerweiterung hervorgerufenen hydrau-
lischen Veradnderungen im Projektgebiet treffen zu kénnen, wurde das Ingenieurbiro aquasoli
mit der Erstellung eines hydraulischen Gutachtens beauftragt.

Die Lage des Projektgebiets ist in Abbildung 1.1 dargestellt.
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Pittenhart

Abbildung 1.1: Lage Erweiterung Bebauungsplan

2 Planungsvorhaben

Als Planungsgrundlage wurde dem IB aquasoli der Vorschlag fiir die Bebauungsplananderung
bzw. Erweiterung nach den Planungen des IB Planungsgruppe Strasser + Partner GbR mit
Planstand 30.06.2016 zur Verfligung gestellt. Die folgende Abbildung kennzeichnet die zukinf-
tig geplanten Baufenster im Projektgebiet, welche durch die rot gestrichelte Linie vom Bestand
abgegrenzt werden.

Die Bebauungsplanerweiterung bezieht sich auf die westlichen Flurstiicke 5023 und 5121/3.
Die hydraulische Untersuchung im Rahmen dieses Gutachtens konzentriert sich auf die Bewer-
tung der Abflusssituation auf den Erweiterungsflachen (Baufenster A, B und C), betrachtet je-
doch den gesamten von der Bebauungsplananderung bzw. Erweiterung betroffenen Bereich.
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Abbildung 2.1: Ausschnitt Lageplan Bebauungsplandnderung; IB Strasser; Planstand 30.06.2016

3 2d-Abflussmodell

Fur die Bearbeitung der vorliegenden hydraulischen Untersuchung steht dem Ingenieurbiro
aquasoli das bestehende 2d-Abflussmodell des Aindorfer Bachs (Stand Juni 2016) zur Verfi-

gung.

Der mal3gebliche Bemessungsabfluss im Projektgebiet fur ein hundertjahrliches Hochwasser-
ereignis am Aindorfer Bach wurde im Rahmen der Erstellung des Hochwasserschutzkonzepts
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Pittenhart mit 4,8 m%s (maximaler Scheitelabfluss bei einem 3-stiindigen Niederschlagsereig-
nis) ermittelt. Der Lastfall mit der groften Abflussfille (72-stiindiges Regenereignis) ist auf-
grund des deutlich kleineren Abflussscheitels hinsichtlich der vorliegenden Aufgabenstellung
nicht maf3geblich.

Die Abflussberechnungen wurden quasi-instationar durchgeftihrt. Der Scheitelabfluss wurde
dazu so lange dem Gerinne des Aindorfer Bachs zugegeben, bis die berechnete Abflussfiille
des maligeblichen 3-stiindigen Niederschlagsereignisses erreicht wurde.

3.1 2d-Abflussmodell Bestand

Zur Bearbeitung der Fragestellungen in hydraulischer Hinsicht im Rahmen der geplanten Be-
bauungsplananderung wurde das Abflussmodell im Planungsgebiet auf Basis von aktuellen
Vermessungsdaten (IB HPC, Februar 2017) verfeinert. Diese Modellaktualisierung wird auf-
grund der Bautatigkeiten (Gelandemodellierungen, Errichtung von Gebduden und einer Er-
schlieBungsstraf3e) im Projektgebiet als notwendig erachtet. Neben der Aktualisierung der Ge-
lAndeverhaltnisse wurden auch neu errichtete Gebaude in das Bestandsmodell eingearbeitet.
Das Ursprungsmodell basiert im Vorland auf im Jahr 2012 erhobenen Befliegungsdaten
(DGM1).

Gebéaude sind im Modell als undurchstrombare Bereiche definiert.

Die nachfolgende Abbildung zeigt die Geldandeverhéltnisse im aktualisierten Bestandsmodell
sowie die Lage der Bestandsgebaude.
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Abbildung 3.1: Gelandehéhen und Gebaude im Abflussmodell (Bestand)
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3.2 Planungszustand nach Planstand vom 30.06.2016

Die vorgesehenen Gelandehohen sind entsprechend Abbildung 3.2 ins Abflussmodell eingear-
beitet. Nachdem zur genauen Lage der Gebaude noch keine Unterlagen vorliegen, wurden im
Abflussmodell die blau umrandeten Baufenster A, B und C im westlichen Erweiterungsgebiet
als undurchstrémbar angesetzt.

Das Erdgeschossniveau wurde entsprechend der Planunterlagen Ubernommen, die Hohe der
Zufahrtsstral3en zwischen den neuen Baufenstern aufgrund der noch nicht fixierten Planungs-
héhe interpoliert und im Osten an die BestandsstralRe Berglander angeschlossen. Das an die
Gebaude anschlieRende Gelande wurde ausgehend vom Héhenniveau der Erdgeschosse an
den umliegenden Bestand entlang der Flurgrenzen angebunden.
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Retentionsbecken
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Planung

EG=571.75

Baufenster B

Baufenster A

EG=572,75 ’
l s
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Abbildung 3.2: Baufenster und geplante Gelandehéhen EG im Abflussmodell (Planung)
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4 Ergebnisse der 2d-Abflussberechnungen

Die in den folgenden Unterkapiteln dargestellten Berechnungsergebnisse resultieren aus der
Auswertung der maximalen Wasserspiegellagen bzw. Flie3tiefen der berechneten Abflusssitua-
tionen im Lastfall HQ1o.

4.1 Bestand

Die grof3rAumige Abflusssituation am Aindorfer Bach wird in Abbildung 4.1 dargestellt. Ein Teil-
abfluss (ca. 3,7 m%s) ufert schon vor bzw. im Ortsbereich Aindorf nach Osten ins linke Vorland
aus und stromt entlang einer breiten Gelandemulde Uber landwirtschaftlich genutzte Flachen
Richtung Pittenhart Bahnhof.

Wassertiefe [m] ¥ IS

Aindorfer Bach .| Pittenhart Bahnhof |48
e % \ Ol ‘
P Teilabfluss im Vorland  {

Abbildung 4.1: GroRRrAumige Abflusssituation am Aindorfer Bach; HQ1go

In Abbildung 4.2 werden die Flietiefen und Strémungsrichtungen des Teilabflusses im Detail
dargestellt. Das Projektgebiet wird bei einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis von Westen
nach Osten uberstromt und liegt somit im ermittelten Uberschwemmungsgebiet des Aindorfer
Bachs.

Mit Ausnahme des angelegten Rickhaltebeckens stellen sich im Projektgebiet maximale Fliel3-
tiefen von bis zu 0,5 m ein. Der Abfluss wird an der Stral3e Berglander an der Westgrenze des
Bestands bis zur Uberstromung der StraRe aufgestaut. Das Gebaude am Flurstiick 5024/8 wird
umstromt, ehe das Wasser Uber die noch unbebauten Flurstiicke 5024/6, 5024/9 und 5024/13
bzw. Uber die Stral3e Berglander und die Aiglshamer Stral3e nach Osten abfliel3t. Die maximale
Wasserspiegellage an der Westgrenze des Bestands an der StralRe betragt 571,98 mUNN, am

Seite 6



Iaquas.oli“’b_. 2. Erweiterung und Anderung des Bebauungsplans ,Pittenhart - Bahnhof
ngenieurburo Hydraulisches Gutachten

Gebaude am Flurstiick 5024/8 stellen sich maximale Wasserspiegellagen von 571,88 muNN
ein. An der Kreuzung der Strafl3e Berglander und der Aiglshamer Stral3e, neben dem Retenti-
onsbecken, betragt die maximale Wasserspiegellage ca. 571,0 miNN.

Wa _§ertiefe Bestand [m]

Abbildung 4.2: Maximale Flief3tiefen und Strémungsrichtungen; Bestand; HQ1q

4.2 Planungszustand nach Planstand vom 30.06.2016

Nach Berechnung der Abflusssituation fur den Planungszustand ergeben sich die in Abbildung
4.3 dargestellten Flie3tiefen und Stromungsrichtungen. Die Auswertung der Ergebnisse zeigt,
dass die geplanten Baufenster im Projektgebiet eine Veranderung der kleinrdumigen Abflusssi-
tuation hervorrufen. Abbildung 4.4 verdeutlicht die Veranderungen anhand eines Vergleichs der
maximalen Fliel3tiefen zwischen Planungs- bzw. Bestandsrechenlauf.

Demnach wirkt vor allem das Baufenster B als eine Barriere fir den ankommenden Vorlandab-
fluss. Der Vorlandabfluss wird zunachst an der Westgrenze des Baufensters aufgestaut
(+ 60 cm gegeniber dem Bestand; WSPL max. 572,64 mUNN) und umstromt das Baufenster in
der Folge nérdlich und sidlich entlang der Zufahrtsstra3en. Die maximalen Wasserspiegella-
gen an den angrenzenden Baufenstern betragen 572,47 mUNN fir das Baufenster C bzw.
572,59 muNN fir das Baufenster A. Die exakte Wasserspiegellage innerhalb der Baufenster ist
abhangig von der genauen Lage und Dimension der zukiinftig geplanten Bauwerke.

Es ergeben sich fur angrenzende Flursticke bzw. Unterlieger bereichsweise hohere Wasser-
spiegellagen in der GrolRenordnung von 0,01 - 0,15 m. Am Bestandsgebaude am Flurstiick
5024/8 treten an der stidwestlichen Grenze bis zu 8 cm hdéhere Wasserspiegellagen auf als im
Bestand. Am Bestandsgebaude am Flurstiick 5024/14 ist mit einer Erhdhung der Wasserspie-
gellagen an der Westseite von bis zu 3 cm zu rechnen. Weitere Gebaude sind nicht betroffen.
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Die Stral3e Berglander wird in Teilbereichen um bis zu 15 cm starker tberstromt als im Be-
stand. Die Ubrigen Erhéhungen der Wasserspiegellagen betreffen unbebaute Flachen auf den
Flurstiicken 5024/6 und 5024/13.

Wassertiefe Planung [m]
i 1\4‘

Abbildung 4.4: Differenzendarstellung maximale FlieRtiefe; Planung - Bestand; HQ1qo
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4.3 Planungszustand nach Planstand vom September 2017

Nach einer Besprechung der Ergebnisse der Planung vom Juni 2016 mit Vertretern der Behor-
den, der Gemeinde Pittenhart und des IB aquasoli wurde von Seiten der Gemeinde entschie-
den, das Baufenster B als bebaubare Flache aus dem Bebauungsplan herauszunehmen,
nachdem es sich um Flachen im Uberschwemmungsgebiet mit natiirlicher Rickhaltefunktion
handelt, welche dem Erhaltungsgebot nach Paragraf 77 WHG unterliegen. Entsprechend der
Gesprachsnotiz des Landratsamts (Herr Nebl, 04.07.2017) kénnen unter entsprechendem Be-
griindungsaufwand in der Bauleitplanung auch geringe Randflachen des Uberschwemmungs-
gebiets fur die Erweiterung der Baufenster A und C herangezogen werden. Die Mdglichkeit
einer Erweiterung der Baufenster A und C soll hydraulisch tUberprtft werden.

Der darauf aufbauende Vorschlag fiur die Erweiterung der Baufenster A und C nutzt diese
Randflachen bis zu einer Flie3tiefe von ca. 20 cm unter Berticksichtigung der geometrischen
Anforderungen der Baufenster. Das bisherige Baufenster B (soll als nicht bebaubare Aus-
gleichs- oder Hochwasserrickhalteflache im neuen BP ausgewiesen werden) wird so auf einen
39 m breiten Abflusskorridor verkleinert, die Baufenster A und C werden bis an die Grenzen
des Abflusskorridors erweitert. Dieser Vorschlag ist als ,Maximalvariante“ zu sehen, da bei ei-
nem weiteren Eingriff in die Uberschwemmungsgebietsflachen der Begriff ,Randflachen“ wonhl
nicht mehr zutrifft und aufRerdem der notwendige Retentionsraumausgleich immer aufwendiger
wird.

,ﬁé‘ssé ”ef’e ;
| |00t
0.90.

| o 0.80
L _ies

Erweiterung ‘ .
Baufenster C

ikt RS “_
Freihalten eines A
Abflusskorridors

s

Erweiterung
Baufenster A

|

Abbildung 4.5: Max. Flief3tiefen und Stromungsrichtungen; Planung 2; HQ1qo

Unter diesen Voraussetzungen wird die groRraumige Abflusssituation nicht verandert und es
ergeben sich keine nachteiligen Auswirkungen fiir Gebaude Dritter. Im Abflusskorridor inner-
halb des Baufensters B bzw. an der Grenze zu den westlich gelegenen landwirtschaftlichen
Flachen kommt es flachig (vgl. Abbildung 4.6) zu einer Erhéhung der Wasserspiegellagen um
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ca. 2 cm (Lastfall HQ190 Aindorfer Bach). Direkt an der Westgrenze des Baufensters A treten
lokal begrenzt Erh6hungen der Wasserspiegellage von ca. 5-10 cm auf.

Die geplante Erweiterung des Bebauungsplans verandert die Bebauungs- bzw. Gelandever-
haltnisse im Projektgebiet. Durch den Eingriff in das Uberschwemmungsgebiet (siehe blau
schraffierte Flachen in Abbildung 4.5) geht Retentionsraum von etwa 120 m? verloren.

Der verbleibende Abflusskorridor wird durch die Koordinaten der 4 Eckpunkte im GauRR-Kriger
Koordinatensystem (7-stellig) konkretisiert:

Tabelle 4.1: Koordinaten der Eckpunkte des Abflusskorridors

Punkt x-Koordinate y-Koordinate

1 4527952,553  5316704,930
2 4527949,141  5316743,835
3 4527893,558  5316739,244
4 4527896,880  5316700,290

Differenzendarstellung [m]
0.10

0.08
0.06
0.03
0.01
-0.01
-0.03
-0.06
-0.08
-0.10

Erweiterung
Baufenster C

Abflusskorridor

Erweiterung
Baufenster A

Abbildung 4.6: Differenzendarstellung maximale Flie3tiefe; Planung 2- Bestand; HQ1qg
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5 Zusammenfassende Stellungnahme

Teilflachen der geplanten Bebauungsplanerweiterung befinden sich im Hochwasserfall (HQ1q)
im ermittelten Uberschwemmungsgebiet des Aindorfer Bachs. Aufgrund der Gebietscharakte-
ristik im Bereich des Baufensters B handelt es sich um Flachen im Uberschwemmungsgebiet
mit natlrlicher Rickhaltefunktion, welche dem Erhaltungsgebot nach Paragraf 77 WHG unter-
liegen. Ob bzw. in welcher Form eine Ausweisung von neuen Baufenstern oder eine Errichtung
von Gebauden auf den beschriebenen Flachen mdglich ist, wurde mit der Genehmigungsbe-
horde erértert. Demnach kdnnen unter gewissen Voraussetzungen und entsprechendem Be-
grindungsaufwand in der Bauleitplanung (Details siehe Gesprachsnotiz LRA vom 04.07.2017)
unter Umstanden auch geringe Randflachen des Uberschwemmungsgebiets fiir die Erweite-
rung der Baufenster A und C herangezogen werden, sofern ein Abflusskorridor als nicht be-
baubare Ausgleichs- oder Hochwasserrickhalteflache zwischen diesen Baufenstern verbleibt.
Auf das Baufenster B soll demnach vorerst verzichtet werden.

Das vorliegende Gutachten konkretisiert die Abflusssituation im Projektgebiet und beschreibt
die Hochwassergefahrdung fir das geplante Vorhaben bzw. die Auswirkungen des Vorhabens
auf Dritte.

Durch die geplante Erweiterung des Bebauungsplans ,Pittenhart Bahnhof‘ gemal der Uberar-
beiteten Planung (Stand September 2017) werden keine Veranderungen der Wasserspiegella-
gen an Gebauden Dritter hervorgerufen. Zwischen den Baufenstern A und C bzw. an der Gren-
ze zur westlichen landwirtschaftlichen Flache kommt es zu geringfligigen Veranderungen der
Wasserspiegellage von 2 bis kleinrAumig maximal 10 cm. Eine maRRgebliche Verschlechterung
der Abflusssituation ist dadurch nicht zu erwarten.

Die maRgebenden maximalen Wasserspiegellagen an den Baufenstern A und C sind in folgen-
der Tabelle zusammengefasst:

Tabelle 5.1: MalRgebende Wasserspiegellagen an den geplanten Baufenstern

Baufenster A Baufenster C

WSPL max. 572,38 mUiNN 572,30 mUuNN

Die Erweiterung der Baufenster A und C fuhrt zu einem Retentionsraumverlust von etwa
120 m®. Ein entsprechender Retentionsraumausgleich muss innerhalb des verbleibenden Ab-
flusskorridors zwischen den Baufenstern A und C, etwa durch Anlegen eines Retentionsbe-
ckens bzw. durch Geldndeabgrabungen, erfolgen.

Es wird an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass im Falle einer kleinrGumigeren Erweiterung
der Baufenster A und C ohne Eingriff in Gberflutete Flachen keine Uberwindung des § 77 WHG
und somit auch keine Maflinahmen zum Retentionsraumausgleich notwendig wéaren.

Nach einer ersten Abschatzung der zu erwartenden Menge an wild-abflieRendem Oberfla-
chenwasser (verursacht durch Starkregenereignisse), ist davon auszugehen, dass dieser Last-
fall bei Eintreten des mal3geblichen Bemessungsereignisses weniger Abfluss erzeugt, als die
Ausuferungen des Aindorfer Bachs im Lastfall HQio. Der verbleibende Abflusskorridor reicht
also ebenfalls aus, um hinsichtlich der Problematik von wild-abflieRendem Oberflachenwasser
die Anforderungen von 8 37 WHG zu erflillen.

Sollte nach erfolgter Umsetzung von Hochwasserschutzmal3nahmen am Aindorfer Bach in Zu-
kunft eine Bebauung innerhalb des Abflusskorridors angedacht werden, sind die Abflussver-
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haltnisse durch wild-abflieRendes Oberflachenwasser hinsichtlich der Anforderungen von
§ 37 WHG detalilliert zu prufen.

Die Zustromoffnungen von geplanten Gebéauden sollten zur Gewahrleistung der HW-Sicherheit
mit einem ausreichenden Sicherheitsabstand tber den maximalen Wasserspiegellagen aus
den Abflussberechnungen liegen. Diesbeziiglich wird ein in der Wasserwirtschaft géangiger
Freibord von mindestens 0,5 m empfohlen. Fir Nebengeb&ude oder Garagen kann dieser Wert
ggf. in Abstimmung mit der Genehmigungsbehorde reduziert werden.

Fur die geplante Bebauung wird eine hochwasserangepasste Bauweise empfohlen. Entspre-
chende Empfehlungen kdnnen z.B. der Hochwasserschutzfibel, herausgegeben vom Bundes-
ministerium fUr Verkehr, Bau und Stadteentwicklung entnommen werden.

Bearbeiter:

09.11.2017, /) Ao o

Dipl.-Ing. Johannes Steinkellner
aguasoli
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